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Resistencia, a los doce dias del mes de agosto del ano dos mil
veinticinco.
VISTO:

El presente expte. FRE 8931/2018/3/CA3 caratulado “"LEGAJO
DE APELACION EN AUTOS: R, OMAR NALDO S/INF.
ART. 303 INC. 2 A” proveniente del Juzgado Federal N°2 de esta
ciudad de Resistencia, del que;

RESULTA:

1.- a- Que en fecha 20/11/2024 el Juez de grado dispuso, entre
otras medidas, el decomiso definitivo y anticipado de los bienes de
Omar Naldo Rl E!lo, ante la imposibilidad de enjuiciamiento por
su fallecimiento acaecido el 20/10/2023, por comprobarse la ilicitud de
su origen, y dado el estado de la causa en que se investiga el hecho
material al que estan vinculados. Asimismo, dispuso que los fondos vy
bienes decomisados se pondran a disposicion de la cuenta especial del
Tesoro Nacional, debiendo destinarse un 30 por ciento de los mismos a
los fines establecidos por el art. 27 de la ley 25.246, mientras que el
porcentaje restante sera predestinado a financiar obras de
infraestructura y/o viviendas publicas en la Provincia del Chaco que
beneficien de modo directo a la poblacién mas vulnerable, una vez
cumplidos los mecanismos legales establecidos.

Consecuentemente, el Juzgador libré oficios a la Direccion del
Registro de la Propiedad Inmueble de la provincia del Chaco, siendo
informado en el mes de diciembre del afio 2024 respecto a los
requisitos que debian cumplirse para la debida inscripcidon de los bienes
muebles e inmuebles producto del decomiso definitivo ordenado.

Con posterioridad, el presidente del Tribunal de Cuentas de la
Provincia del Chaco, Cr. Juan José F- C-, presentd un escrito
a través del cual sometié a consideracién del Juzgador la posibilidad de
otorgar a dicho Organismo -en calidad de depositario-, vehiculos que
eventualmente resulten recuperados de los distintos procedimientos
que lleva adelante el fuero, a los fines de contar con la disponibilidad de
una movilidad apta que permita los traslados a las distintas localidades
del interior provincial. Todo ello en el marco de las facultades y
potestades atribuidas a dicha dependencia por la Constitucion provincial
y la Ley orgdnica del Tribunal de Cuentas N°831-A.

b.- Asi las cosas, mediante resolucion de fecha 05/05/2015 vy
citando lo normado por el art. 27 de la ley 25.246, el a quo dispuso la
inscripcion definitiva de los inmuebles identificados en el Folio Real
N°4457 y Folio Real N°3330, ambos de n&amowO’HiggiQ_?s
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Provincia del Chaco del Registro de la Propiedad Inmueble de
Presidencia Roque Saenz Peha (sic), todo ello en base a los requisitos
informados por el Organismo los que se detallan en la disposicién
N°3/2024 de fecha 01/12/2024.

Asimismo, otorgando un destino que -segun considerd- brinda un
servicio a la comunidad, realizé dicha inscripcidon a favor del Ministerio
de Seguridad de la Nacién y del Gobierno de la Provincia del Chaco
-respectivamente-, afirmando que debia librarse el correspondiente
documento judicial con los mismos requisitos requeridos para inscribir
oficios de expropiacion.

Por otro lado, y ante la peticién cursada por el Presidente del
Tribunal de Cuentas de la provincia, estimé pertinente la entrega, en
caracter definitivo, del vehiculo Toyota Hilux dominio colocado
AAV, el que fuera secuestrado en el mes de abril del corriente afio
en los autos principales. Al efecto, dispuso que su utilizacion debia ser
Unica y exclusivamente para llevar a cabo tareas en el marco de lo
establecido por la Constituciéon Provincial y su Ley Organica,
remarcando que la entrega del rodado debia ser bajo debida
constancia, tomando los titulares registrales los recaudos necesarios a
efectos de efectivizar la misma bajo su exclusiva autorizacion.

Como fundamento de dicha cesidén, expuso las carencias de los
organismos del Estado y la necesidad imperiosa de contar con vehiculos
para el desenvolvimiento de las tareas asignadas, a lo que adund la
situacion de los rodados secuestrados, los que -afirmod- se encuentran
depositados en un predio trayendo consecuencias al medio ambiente,
no contando el Poder Judicial con lugares adecuados para la
conservacion de ese tipo de bienes.

2.- Contra lo resuelto el Fiscal Federal interpuso recurso de
apelacion. Fundamentalmente alegé a la arbitrariedad del auto
interlocutorio, por carecer de adecuada fundamentacién y contradecir
normas legales, como el propio articulo 27 de la Ley 25.246 que se cita.

Ademas, expuso irregularidades procesales, destacando que -a
diferencia de lo que sostiene el Juez- esta Camara Federal de
Apelaciones, en una anterior incidencia, sdlo resolvié en relaciéon al auto
de procesamiento de Rubén Antonio RIJEEE, sin expedirse sobre el
decomiso definitivo.

A su vez, advirtido la contradicciéon existente entre lo resuelto
ahora y en fecha 20/11/2024, oportunidad en que el Magistrado a quo
decidid -entre otras cuestiones- disponer el decomiso definitivo y
anticipado de los bienes de Omar Naldo R| G ol Tretarse{; su
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fallecimiento, estableciendo su distribucion conforme lo indica la
normativa de la mencionada Ley, y el destino del monto restante para
financiar infraestructura que beneficie a la poblaciéon mas vulnerable.

Sin embargo -afirmé- luego dictdé la resolucién en crisis,
realizando una disposicién definitiva de dos inmuebles, uno de ellos a
favor del Gobierno de la Provincia del Chaco, y el otro del Ministerio de
Seguridad de la Nacién; como también del vehiculo Toyota Hilux
dominio AJJlM, otorgado a titulo personal al Presidente del Tribunal
de Cuentas de esta provincia, ordenando las inscripciones registrables
definitivas. En este punto, argumentd que la entrega del automdvil se
solicitdé en caracter de depositario, atribuyéndose el Juez la facultad de
otorgarlo como destinatario definitivo.

Sefald asimismo que no se notific6 adecuadamente a los
herederos del fallecido R, como tampoco se dio intervenciéon a
la Unidad de Informacidon Financiera (en adelante UIF) respecto a lo
resuelto en el punto 13° de la resolucion dictada en noviembre de
2024, a través del cual se referia a la Ley que rige a dicho Organismo.

De tal forma, considerd la disposiciéon de los bienes prematura y
discrecional, sin contemplar la posibilidad de que los mismos sean
destinados a ONG, o estamentos del sector publico que se circunscriban
a sectores vulnerables. Cuestiond también la posible influencia politica
en la decisidon del juez, sefalando que presté funciones en el pasado
como funcionario del Tribunal de Cuentas del Chaco.

3.- Durante el tramite procesal, el representante de la UIF -Dr.
Matias E. Saicha Ibafiez- digitalizé un escrito a los fines de que se
otorgue su intervencion en los presentes autos en condicién de tercero
interesado en el hecho, conforme lo establece el art. 27 de la Ley
25.246, haciéndose lugar a dicha peticién.

Seguidamente, la referida entidad interpuso recurso de apelacion
contra lo resuelto en fecha 20 de noviembre del afio 2024 -mas
precisamente en el punto 13° de la parte resolutiva de tal decision-,
oponiéndose asimismo a la entrega definitiva de bienes registrables
ordenada en fecha 5 de mayo del corriente afo.

Respecto del primer resolutorio se agravido por cuanto el
Magistrado dispuso -segun su visidn- de forma arbitraria el
fraccionamiento de los fondos y bienes decomisados, siendo que solo el
30% de los bienes fueron destinados a la UIF, mientras que el 70%
restante se asignd a obras publicas en la Provincia del Chaco.
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De esta manera puntualizé el recurrente que el articulo 27 de la
Ley 25.246 establece que la totalidad de los bienes decomisados deben
ser destinados a la Unidad de Informacién Financiera.

Desde otro angulo se agravio al sostener que, en la resolucién del
presente afno, el Juez ordend la inscripcion definitiva de inmuebles y la
entrega de un vehiculo a instituciones provinciales y nacionales,
omitiendo totalmente la intervencién y notificacién al organismo de
mencion.

Alegd que ambas resoluciones carecen de sustento juridico y
contradicen el principio de legalidad, afectando la transparencia y
coherencia con los compromisos internacionales asumidos por
Argentina.

En esa linea, adujo que permitir decisiones discrecionales sobre el
destino de bienes decomisados podria generar precedentes graves y
afectar la lucha contra el lavado de activos. Enfatizé en la importancia
de respetar el marco legal vigente para garantizar la operatividad de la
UIF, como asi la transparencia en la administraciéon de bienes
decomisados.

4.- Concedidos los recursos de apelaciéon intentados vy
encaminado debidamente el tramite procesal, se radican los autos ante
esta Alzada. Habiendo manifestado la representante del Ministerio
Publico Fiscal el mantenimiento del recurso interpuesto en la anterior
instancia, y solicitado la realizacion de la audiencia prevista en el art.
454 del CPPN bajo la modalidad oral, se fijé fecha para la realizacién de
la audiencia de Ley.

Asi las cosas, en fecha 07/08/2025 se llevd a cabo dicho acto
procesal a través de la plataforma “Zoom”, oportunidad en la que
estuvieron conectados los recurrentes: el Sr. Fiscal General, Dr.
Federico Martin Carniel y las representantes de la Unidad de
Informacion Financiera, Dras. Inés Maria Astudillo y Maria Sofia Karlen,
quienes a su turno hicieron uso de la palabra en los términos
establecidos en la normativa legal, manteniendo y ampliando sus
argumentos por los que solicitaron se declare la nulidad absoluta de la
resolucion de fecha 05/05/2025.

Asimismo, se dejo constancia al inicio de la audiencia que el Dr.
Reynaldo Pisarello no se conectd a la mencionada plataforma, no
obstante encontrarse debidamente notificado de la celebracién del acto
procesal.

5.- El registro digital de la audiencia se encuentra incorporado al
Sistema Informatico de Gestion Judicial o o r se hace
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remisidon para evitar reiteraciones innecesarias, habiéndose resuelto
dictar un intervalo a efectos de continuar con la deliberacién y decidir
respecto de los agravios intentados, de conformidad a lo establecido
por el art. 455, segundo parrafo del CPPN (segun Ley 26.374).

Quedan formalmente estas actuaciones en condicion de ser
resueltas.
CONSIDERANDO:

I.- En este marco, habilitada la jurisdiccion del Tribunal y
configurado el objeto de conocimiento, procede el examen de las
cuestiones ventiladas.

I1.- Por motivos de orden expositivo analizaremos en primer
lugar los agravios vertidos por la UIF, sostenidos en oportunidad de la
audiencia del art. 454 del CPPN, respecto a lo dispuesto por el Juez en
su resolucién dictada en noviembre de 2024, puntualmente en el
apartado N°13 de la parte resolutiva.

a) Iniciando dicho tratamiento, la UIF alegd la total falta de
notificacién a ese organismo de lo decidido, sefialando que tratdandose
de una causa que tiene a su Unico participe imputado del delito de
lavado de activos (art. 303 del CP) -con anterioridad al dictado del
Decreto N°274/2025-, la intervencion de dicha entidad se tornaba
necesaria a los fines de tomar conocimiento sobre el estado del
expediente, como asi del dominio de bienes que se encuentran en
discusion.

Al respecto, si bien acierta el apelante respecto a que dicho
organismo debié ser oportunamente notificado de las actuaciones y
encontrarse en pleno conocimiento y pie de igualdad en el curso de la
causa principal (y de todas sus incidencias), lo cierto es que dicha
deficiencia ha sido subsanada por el propio recurrente al solicitar su
intervencion en caracter de tercero interesado y apelar ambas
decisiones, lo que fue concedido y dio lugar a la presente via recursiva.

Es decir, la falta de notificacién denota una deficiencia por parte
del Juez -quien, ademas, ordend dicha notificacién-, no obstante lo cual
no se observan vulnerados los derechos y garantias de la parte en este
caso, requisito indispensable para invalidar un acto procesal.

Abundando, el principio de trascendencia implica que quien
pretende anular un acto juridico debe expresar el perjuicio sufrido y las
defensas que se ha visto privado de oponer, colocando a la parte en
estado de indefensién, de manera concreta y efectiva. Asi, la apuntada
carga procesal no se satisface con la mera invocacion genérica de que
se ha violado el derecho de defensa en juicio, y es por ello que dicho
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agravio no tendra acogida favorable, toda vez que -como se dijo- el
perjuicio no llegd a concretarse.

b) Zanjado lo anterior, corresponde la consideracion del agravio
referido a lo dispuesto por el Juez en el Punto 13 de la resolucién
primigenia, dado que se encuentra objetada la manera en que se
dispuso la distribucién de los fondos decomisados, solicitando el
organismo recurrente la totalidad de los mismos para el desarrollo de
sus actividades y financiamiento conforme lo establece el art. 27 de la
Ley citada.

Ahora bien, la propia ley invocada reconoce que, en estos casos
en que estamos frente al delito de lavado de activos, se produce una
doble vulneracidon de los bienes juridicos tutelados. Si bien existe la
afectacién del bien juridico orden econdmico financiero, el que interesa
exclusivamente al recurrente, es igualmente relevante que los delitos
precedentes en estos autos implican la vulneracién de otros bienes
juridicos que afectan en mayor medida al sector de la poblacién mas
vulnerable. Por lo que, al regular el destino del decomiso, no puede
desconocerse esa patente situacién y otorgar de manera exclusiva los
bienes a un solo organismo.

Asi es gque, en los casos de decomiso de activos, la naturaleza del
delito precedente es un dato esencial para establecer el destino de los
fondos y bienes decomisados.

En este punto resulta imperioso advertir que el delito de lavado
de activos que aqui se investiga se vincula a la ilicita disposicion del
dinero otorgado por el Instituto Provincial de Desarrollo Urbano y de
Vivienda para la creacién de viviendas sociales que no se verificaron
(Cfr. FRE 8931/2018/2), por lo que resulta innegable que lo dispuesto
por el Juez oportunamente obedecid a un fin social a efectos de
enmendar el perjuicio cometido. Y en ese sentido, esta Alzada
comparte el criterio expuesto por el Fiscal General en el marco de la
audiencia de ley, al sostener que tal decisidon luce correcta de cara a las
disposiciones del art. 305 del Cddigo Penal en lo pertinente y aplicable
a este caso.

Insistimos, teniendo en consideracion la finalidad reparadora cabe
valorar positivamente la decisién del Juez de la anterior instancia de
buscar un mecanismo para que, en definitiva, se produzca una
reparacion a las personas de escasa capacidad econdmica a las que las
viviendas se encontraban destinadas, pues tratdndose de maniobras
gue involucran hechos de corrupcion estatal y el desvio de fondos
publicos destinados a obras publicas, las \deben Ser
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reparadas son, precisamente, los habitantes de esta provincia que se
han visto privados de obras de infraestructura y vivienda.

Y a diferencia de lo planteado por la UIF, la Ley cuya aplicacion
pretende no es la Unica aplicable y debe complementarse con el plexo
normativo y con la impronta que el legislador ha pretendido dar a las
normas en juego, correspondiendo a los tribunales intervienes hacerlo
por aplicaciéon del articulo 522 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién,
norma vigente, en consonancia y correlacién con las arriba analizadas.

Por tal motivo es que entendemos procedente que la totalidad de
los bienes decomisados sean puestos a disposicidn de la cuenta especial
del Tesoro Nacional, sin perjuicio de que el 30% del monto total se
destine al financiamiento de la UIF o a los efectos que dicha Unidad
estime corresponder, mientras que el porcentaje restante sea destinado
a obras publicas de la Provincia del Chaco, a través de los mecanismos
legales establecidos a ese fin con la finalidad ulterior de reparar el dafio
causado a la sociedad en su conjunto y a la poblacidn vulnerable en
particular.

En efecto, idéntico criterio fue sostenido por este Tribunal
—aunque con distinta integracion- en autos FRE 2760/2018/66
(Resolucién de fecha 21/05/2021), los que fueron elevados a la Camara
Federal de Casacién Penal, tras ser recurrido lo resuelto por la Defensa
de los herederos, pero no asi por la entidad financiera en el punto de
controversia. Por lo demas, lo decidido quedd firme al ser rechazado el
recurso de casacién oportunamente.

Por otro lado, respecto a los precedentes jurisprudenciales que
cita la parte recurrente, cabe senalar que en tales causas la UIF no tuvo
intervencion y, particularmente en este estadio, respecto a la causa
18170/2018, este Tribunal no se ha expedido sobre bienes sujetos a
decomiso definitivo.

En conclusion y de conformidad a lo hasta aqui expuesto, procede
rechazar lo argumentado en lo pertinente por el recurrente, y en
consecuencia, confirmar el punto 13 de la resolucién recurrida en
cuanto dispone el modo de distribuirse los fondos provenientes del
decomiso anticipado de los bienes del causante. Ello sin perjuicio de las
actuaciones administrativas o civiles que pudieran corresponder en
virtud de lo dispuesto por el art. 305 in fine del CP.

II.- Continuando con el andlisis de los cuestionamientos que
habilitaran esta instancia procesal, tanto los representantes del MPF
como de la UIF han expresado y mantenido agravios comunes respecto
a la resolucién de fecha 05/05/2025, entge=e danarbitrariedad,
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contradiccién y consecuente nulidad absoluta de la sentencia dictada.
En atencidon a lo expuesto, los sefalados tdpicos serdan abordados en
forma conjunta, sin perjuicio de efectuar las consideraciones
particulares en los casos que el Tribunal lo considere pertinente.

Ahora bien, la Corte ha sefialado que corresponde su intervencion
con arreglo a la doctrina de la arbitrariedad de sentencia, si el fallo
impugnado propone una exégesis irrazonable de la norma aplicada que
la desvirtia y torna inoperante (Fallos: 330:4841; 326:4515;
326:1864, 325:1571 entre otros).

En afin orden de analisis se ha dicho que “La motivacidén constituye
el signo mas importante y tipico de la racionalizacion de la funcién
jurisdiccional, se establece como uno de los requisitos esenciales de la
sentencia... es la enunciaciéon de las premisas del silogismo que
concluye en los puntos resolutivos... una comprobacidon légica para
controlar a la luz de la razén, la bondad de una decisién surgida del
sentimiento; es la racionalizacién del sentido de justicia...’
(Calamandrei, Proceso y Democracia, p.115 y ss cit. por Navarro,
Guillermo Rafael y Daray, Roberto Raul, “Cdédigo Procesal Penal de la
Nacion”, ed. Hammurabi, Buenos Aires, 2004, tomo I, pag. 361).

Y en ese aspecto estimamos que, entre otras carencias
argumentativas, la resolucion atacada no contiene los minimos
fundamentos tendientes a establecer las razones por las cuales el Juez
considerd la inscripcion y el otorgamiento del rodado en contraposicidon
a lo sostenido en la anterior resolucién dictada en el marco de la causa.
De tal modo no pueden conocerse los motivos técnicos puntuales que
llevaron a mutar la decisién, como lo expreso el Fiscal en la audiencia al
observar que el Juez modificd el objeto de lo anteriormente resuelto.
Ello asi, se han vulnerado las reglas que hacen a la motivacién de las
sentencias, determinando su arbitrariedad y, por consiguiente, su
invalidez como acto jurisdiccional valido.

Esta ha sido la orientacidon seguida por nuestra Corte Suprema de
Justicia de la Nacidn, al establecer que "...a la condicién de los érganos
para aplicar el derecho, va entranablemente unida la obligacién de los
jueces de fundar sus sentencias, para acreditar que son derivacion
razonada del derecho vigente y no producto de la voluntad
individual...", y que dicha exigencia se cubre con la seriedad de los
fundamentos, pues reconoce raiz constitucional (Fallos: 297:362: E.D.
del 08/02/93, f.44.795).

III.- Con estos parametros, habiendo delimitado el marco
juridico de los agravios, surge que el auto interlocutorio dictado por el
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Magistrado presenta los rasgos aludidos por los recurrentes, luciendo
arbitrario por falta de fundamentacién y notoria contradiccion con lo
dispuesto en fecha 20/11/2024.

En efecto, la resolucidn dictada en noviembre del pasado ano
ordend el decomiso definitivo de una serie de bienes propiedad del
entonces imputado en los autos principales, Omar Naldo RN, en
virtud de su fallecimiento. En dicha oportunidad, ademas, dispuso la
forma en que esos bienes se distribuirian, previo el dictado de una serie
de medidas -que, vale destacar, no fueron realizadas-, tales como la
publicacion de edictos y la notificacion antes referida a la UIF.

No obstante, en posterior ocasion, el Juez se apartd de tal criterio
y ordend la inscripcion de bienes inmuebles a favor del Gobierno
Provincial y del Ministerio de Seguridad de la Nacién, y la entrega
definitiva de un rodado al Tribunal de Cuentas de esta provincia, con
ausencia de todo tipo de fundamentacién légica y juridica que avale
dicho pronunciamiento.

En tal punto, el art. 305 CP en su tercer parrafo dispone “Los
activos que fueren decomisados seran destinados a reparar el dafno
causado a la sociedad, a las victimas en particular o al Estado. Sélo
para cumplir con esas finalidades podra darse a los bienes un destino
especifico”. Dicha manda legal fue plasmada en el cuestionado punto
13° al que hemos hecho referencia anteriormente, al disponer que "... e/
porcentaje restante sera predestinado a financiar obras de
infraestructura y/o viviendas publicas en la Provincia del Chaco que
beneficien de modo directo a la poblacion mas vulnerable, una
vez cumplidos los mecanismos legales establecidos.” (el resaltado nos
pertenece).

Asi es que el Juez, en esta oportunidad, omitié la voluntad del
legislador sobre el destino de los bienes decomisados como se ha
seflalado supra, e inmotivadamente considerd viable la inscripcién y
entrega de los bienes.

En ese aspecto, acierta el Fiscal General por cuanto mencioné en
la audiencia que lo resuelto por el Magistrado no hace mas que
modificar el objeto del decomiso definitivo ya ordenado en su
oportunidad, otorgando bienes de oficio y tras la peticion de sujetos de
derecho publico estatal no contemplados por la norma aplicable.

De otro lado, los bienes inmuebles fueron dispuestos por el Juez
sin impulso de las partes del proceso y sin intervencién de los
herederos del causante.
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Y en orden a la finalidad reparadora que la ley otorga a los
bienes, se observa en lo decidido una confusién entre utilidad publica y
reparacion del dano, conceptos distintos conforme la naturaleza de esta
causa, lo que trasunta una deficiencia en la fundamentacion.

En este punto se ha expedido la Camara Federal de Casacidn
Penal remarcando que "“[TJoda decision que afecte derechos como es el
caso de un decomiso, debe estar minima y suficientemente fundada, en
los términos de los arts. 123 y 404, inc. 2, del cédigo de rito. La
exigencia de que los fallos judiciales tengan fundamentos serios
reconoce raiz constitucional y trae, como contenido concreto, el
imperativo de que la decision se conforme a la ley y a los principios
propios de la doctrina y la jurisprudencia vinculados con la especie a
decidir[...]. Esa base constitucional de que las sentencias sean
fundadas encuentra apoyo en la garantia de la defensa en juicio, exige
que los fallos de los jueces sean aplicacion razonada del derecho
vigente en razdn de la naturaleza que le es propia de drganos de
aplicacion de la ley, y excluye la soluciéon de las causas sin otro
fundamento aparente que la expresion de la voluntad de los
magistrados (Cfr. SALA 1V. "PEREZ CORRADI Y OTRO". CAUSA NO©
1322/2010. REG. N° 2166/21. 23/12/2021).

Por lo hasta aqui expuesto, se configuran vicios que ameritan
hacer lugar a la postulada nulidad del decisorio dictado en fecha
05/05/2025.

IV.- En afin orden de ideas, siguiendo la normativa que venimos
analizando, el articulo 305 en su segundo parrafo establece “En
operaciones de lavado de activos, seran decomisados de modo
definitivo, sin necesidad de condena penal, cuando se hubiere podido
comprobar la ilicitud de su origen, o del hecho material al que
estuvieren vinculados, y el imputado no pudiere ser enjuiciado por
motivo de fallecimiento, fuga, prescripcion o cualquier otro motivo
de suspension o extincion de la accion penal...”, cual es el caso de
autos.

En este punto, claro estd que los bienes sujetos a decomiso
debieran pertenecer al fallecido Omar Naldo R Gz

Ello asi, centrandonos particularmente en la entrega del vehiculo
Toyota Hilux dominio | lllKM, surge de la documental incorporada al
presente legajo (acta de secuestro del rodado en el mes de abril del
corriente afio), que en la cédula de identificacion del vehiculo figura
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como titular del mismo “Rubén Antonio Rl v otro”, es decir que
el bien es del coimputado en autos, cuyo auto de procesamiento se
encuentra firme.

Siendo mas especificas en el analisis, tras la digitalizacion de los
autos principales, surge copia del estado de dominio de la mencionada
camioneta, precisamente a nombre del mencionado RGN v su
esposa, Emilce Noemi RN

Concluyendo, por imperativo legal los Unicos bienes sobre los
cuales el Juez puede decretar el decomiso definitivo son aquellos
propios del fallecido, por lo que no podia disponer la entrega de un
rodado propiedad del coimputado, respecto de quien, a la fecha, no ha
sido resuelta definitivamente su situacién procesal.

Desde otra perspectiva, asiste también razén a lo argumentado
por los recurrentes, quienes advirtieron la ausencia de constancias en
autos que den cuenta de la notificacién a los posibles herederos como
la inscripcién y publicacién en el Boletin Oficial, y el efectivo
diligenciamiento al Registro de Juicios Universales, resolviendo el Juez
de manera prematura y apartandose de toda normativa prevista.

V.- En el marco factico y juridico expuesto, habiendo analizado
los cuestionamientos intentados, consideramos procedente hacer lugar
a la nulidad planteada por los recurrentes ante la ostensible
arbitrariedad de lo resuelto por el Juez a quo en fecha 5/5/2025 y
consecuentemente, por los fundamentos brindados, declarar la nulidad
absoluta de dicha resolucién.

De tal modo y oidas las partes, el Tribunal por mayoria (art. 31
bis in fine CPPN) RESUELVE:

1°) NO HACER LUGAR al recurso interpuesto por el
representante de la UIF en caracter de tercero interesado, respecto a la
resolucion de fecha 20/11/ 2024, por los considerandos expuestos.

2°) HACER LUGAR a los recursos interpuestos por los
representantes del Ministerio Publico Fiscal y de la Unidad de
Informacion Financiera, y consecuentemente, REVOCAR lo resuelto por
el Magistrado de la anterior instancia en fecha 5/5/2025 vy declarar la
NULIDAD ABSOLUTA de dicho auto interlocutorio, por los
fundamentos vertidos en los considerandos del presente decisorio y en
lo que fuera materia de impugnacion.

32) Comuniquese a la Direccion de Comunicacién y Gobierno
Abierto de la CSIN, de acuerdo a lo ordenado por la Acordada 10/2025.
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Registrese. Notifiquese. Librese DEO al Juzgado de origen vy,
fecho, previo cumplimiento del plazo de ley, devuélvase mediante pase
digital.
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